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Zijn huiskamer was na zijn pensioen een 
aanlegsteiger voor eenieder met belangstel-
ling voor Europese monetaire of diplomatie-
ke vragen. Szász wees altijd op de synthese 
tussen de economische structuur en ontwik-
keling en het broze diplomatiek evenwicht 
tussen landen. Het laatste artikel dat hij 
schreef is in dit opzicht een orgelpunt en de 
laatste zin veelzeggend. Deze luidt: ‘Denk-
baar is, dat een gemeenschappelijk buiten-
lands en veiligheidsbeleid op zijn beurt een 
positieve uitstraling zou hebben op de euro. 
[...] Daarom zou het een politieke motivering 
kunnen opleveren, die nu ontbreekt, om aan-
gegane verplichtingen na te komen, ook als 
zij gaan knellen’ (Szász 2014). 
 

“... Szász wees altijd op de synthese 
tussen de economische structuur 

en ontwikkeling en het broze diplo-
matiek evenwicht tussen landen...”

Szász, vrijgezel, wandelde in de jaren 
zestig en zeventig naar de Bank vanuit het 
huis waar hij bijna zijn hele leven woonde. 
Tot het einde kon men hem dagelijks door 
Buitenveldert en Amsterdam Zuid zien lopen. 
Observerend, kijkend naar de torens van 
banken en pensioenfondsen die vanuit 
Nederland op de internationale kapitaal-
markten actief waren, maar ook naar de 
drukte in restaurants, de activiteit in de 
winkels en bovenal de mensen: 
de wandelaars onderweg.

J. (Jan) Middendorp MSc, MA is Tweede 
Kamerlid voor de VVD.

Literatuurlijst
•  Fase, M.M.G., ‘Dutch Monetarism in Re-
trospect’, in D. Walker (red.), Perspectives on 
the History of Economics Thought, volume 2, 
Aldershot, 1989. 

•  Fase, M.M.G., Tussen behoud en vernieuwing: 
Geschiedenis van de Nederlandsche Bank 1948-
1973, Den Haag, 2000.
 
•  Mody, A., ‘Greece and the André Szász Axiom’, 
Bruegel, 25 februari 2015. Zie: http://bruegel.
org/2015/02/greece-and-the-andre-szasz-axi-
om-2, geraadpleegd op 14 februari 2017.
 
•  Pais, A., Omkijken. Een logboek, Amsterdam, 
2016.
 
•  Posner, P.L., ‘The Pracademic: An agenda for 
re-engaging practitioners and academics’, Public 
Budgeting & Finance, vol. 29(1), 2009, pp. 12-26.
 
• Van Straaten, A.J., Niet zómaar een baantje. 
Herinneringen van een voormalige hoofdbeamb-
te aan de studiedienst en een president van de 
Nederlandsche Bank uit de jaren vijftig en zestig, 
Rotterdam, 1993.
 
•  Szász, A., Monetaire diplomatie: Nederlands 
internationale monetaire politiek, 1958-1987, 
Leiden, 1988.
 
•  Szász, A., De Euro. Politieke achtergronden 
van de wording van een munt, Amsterdam, 2001.
 
•  Szász, A., ‘Europees buitenlands en veilig-
heidsbeleid’, Atlantisch Perspectief, vol. 38(6), 
2014, pp. 16-20.
 
•  Vonhoff, H.J.L., Liberalen onder één dak, Den 
Haag, 1998. 

•  Zijlstra, J., ‘Koopmans (1900-1958): een denker 
over economische samenhangen en neutraal 
geld’, in: M.M.G. Fase, M.J. ’t Hooft-Welvaars, 
H.W. Lambers en J. Zijlstra (eds.), Neutraal Geld: 
een Keuze uit de Geschriften van Prof. mr. J.G. 
Koopmans, Leiden, 1982. 

 Actueel

VVD moet zich niet blindstaren op regeren
door Rik de Jong
De verkiezingsuitslag van maart dit jaar 
heeft de gekozen partijen in de Tweede 
Kamer achtergelaten met een uitermate 
moeilijk op te lossen puzzel. Mathematisch 
zijn er in deze samenstelling weliswaar nog 
verschillende combinaties mogelijk, maar die 
stuiten steeds weer op andere ideologisch 
onoverkomelijke bezwaren van de verschil-
lende partijen. Wel lijkt het voor de hand 
te liggen dat de nieuw te vormen regering 
gaat bestaan uit de VVD, het CDA en D66 
met een vierde partij. Het vormen van zo’n 
coalitie blijkt vooralsnog echter een heidens 
karwei.

Eerst werd het geprobeerd met Groen-
Links dat onder leiding van Jesse Klaver 
een knappe comeback maakte na in 2012 
genadeloos afgestraft te zijn door de linkse 
kiezer. Op het moment van schrijven is deze 
formatiepoging met Klaver enkele dagen 
geleden in onderling overleg op een mis-
lukking uitgelopen. Iets wat iedereen die de 
verkiezingsprogramma’s van de vier on-
derhandelende partijen had gelezen al van 

tevoren had kunnen voorspellen. Het valt de 
onderhandelaars te prijzen dat ze het in elk 
geval hebben geprobeerd, maar de vraag 
rest waarom dit geheel maar liefst twee 
maanden moest duren. Na een week had-
den de onderhandelaars al kunnen inzien 
dat het thema migratie een onoverbrugbare 
kloof met zich mee bracht. Vooral ook omdat 
de VVD en GroenLinks zich op dit onder-
werp nadrukkelijk hebben geprofileerd in de 
campagne, maar dan met een tegenover-
gesteld standpunt. Hierop concessies doen 
aan elkaar zou voor beide partijen niet uit te 
leggen zijn aan de achterbannen. Ook als 
het gaat om de economie waren er immense 
verschillen. Daar vallen echter iets gemakke-
lijker compromissen over te sluiten wanneer 
de onderhandelaars dat per se hadden ge-
wild. Die uitdrukkelijke wil en noodzaak was 
niet aanwezig. De onderhandelingen liepen 
dus stuk. Een teleurstelling voor sommigen, 
een opluchting voor velen.

De formatie zal vermoedelijk nog heel wat 
maanden in beslag gaan nemen. Er is geen 
enkele resterende coalitie van vier partijen 
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te vormen waarbij alle deelnemers direct 
bereid zijn om met elkaar aan tafel te gaan. 
D66-leider Alexander Pechtold ziet het 
vormen van een coalitie met daarin verschil-
lende christelijke partijen om voor de hand 
liggende redenen bijvoorbeeld absoluut niet 
zitten. Hij praat liever verder met de SP. De 
socialistische voorman Emile Roemer staat 
daar echter pertinent niet voor open. Iets 
wat vanuit zijn positie goed te begrijpen valt, 
al veroordeelt hij zichzelf en zijn kiezers 
daarmee voor de zoveelste keer tot jarenlan-
ge oppositie. Voor de VVD zou regeren met 
de SP ook hoogst onwenselijk en eigenlijk 
ondenkbaar zijn. De kans is groot dat veel 
VVD’ers dan nog liever met GroenLinks aan 
tafel waren gebleven. Kortom: een scenario 
waarbij de VVD en de SP in één coalitie ko-
men te zitten, kunnen we nagenoeg uitslui-
ten. Op lokaal niveau komt deze combinatie 
tot tevredenheid van beide partijen overi-
gens wel een aantal keer voor.

Wellicht komt dan na verloop van tijd toch 
de in maart zowat gedecimeerde PvdA weer 
in beeld. Voor die partij zou deze optie niet 
eens geheel ondenkbaar hoeven te zijn. 
Wanneer de SP, GroenLinks en de PvdA alle 
drie in de oppositie verkeren, kan de partij 
van Lodewijk Asscher zich de komende 
jaren amper onderscheiden voor de linkse 
kiezer. Het is dan nog maar de vraag of 
de volgende verkiezingen zetelwinst gaan 
opleveren voor de sociaaldemocraten. Het 
komende kabinet zal niet drastisch hoeven 
te bezuinigen en hervormen, dus het ge-
voerde beleid zal voor de PvdA allemaal iets 
makkelijker te verkopen zijn aan de eigen 
achterban en potentiële kiezers. Maar voor-
lopig lijkt regeren voor Asscher en zijn acht 
fractiegenoten niet aan de orde. Het wonden 
likken zal tijd nodig hebben. Niemand kan de 
partij ongelijk geven wanneer het even aan 
de zijlijn wil blijven staan.

De kaarten liggen na de verkiezingen die 
inmiddels alweer even achter de rug zijn dus 
behoorlijk ingewikkeld op tafel. De VVD mag 
ontzettend blij zijn dat het met afstand weer 
de grootste partij van Nederland is gewor-
den, maar het maakt de partij zeker niet 
extreem invloedrijk in de beleidsvorming. 
Om te regeren zal zaken gedaan moeten 
worden met verschillende partijen met een 
uitgesproken linkse of progressieve inslag. 
Toen er in 2012 met de PvdA geregeerd 
werd klonk er hier en daar al gemopper, 
maar de meeste VVD’ers begrepen dat deze 
combinatie in het landsbelang onvermijde-
lijk was. Nu de begroting op orde is en de 
nodige hervormingen zijn doorgevoerd, ligt 
dat compleet anders. Het formeren van een 
nieuw kabinet heeft überhaupt geen haast; 
de staatsschuld neemt af en de schatkist 
loopt vol. Ook wat dat betreft hebben de 
VVD en de PvdA de afgelopen jaren prima 
werk geleverd. Het land kan het best even 
zonder missionair kabinet stellen. Geen 
nieuw beleid betekent ook geen nieuwe 
uitgaven. 

Als grootste partij zou het vreemd zijn om 
niet te gaan regeren. En Mark Rutte zal 
ongetwijfeld teleurgesteld zijn wanneer het 
hem niet lukt een derde kabinet dat zijn 
naam draagt te formeren. Maar tegelijkertijd 
moet de VVD niet volledig blindstaren op 
regeringsdeelname.

“... Om te regeren zal zaken gedaan 
moeten worden met verschillende 

partijen met een uitgesproken link-
se of progressieve inslag...”

Wanneer de gesprekken tussen het zoge-
noemde motorblok van VVD, CDA, D66 en 
een vierde partij blijven stuklopen, moet de 
VVD niet bang zijn om het initiatief een keer 

aan iemand anders te laten. De kansen op 
links zijn allicht nog veel kleiner, maar de 
VVD moet niet tegen elke prijs gaan rege-
ren. Zeker niet wanneer het gaat om thema’s 
als migratie en de economie. Voor een groot 
gedeelte van de achterban was het een op-
luchting dat de gesprekken met GroenLinks 
zijn gestopt. En dat is niet zo vreemd. 

Tegelijkertijd is regeren met de PVV ook 
allang geen optie meer. Op het gebied 
van migratie vallen daarmee wellicht be-
tere deals te sluiten dan met een partij als 
GroenLinks, maar het behoeft weinig uitleg 
waarom een combinatie met de partij van 
Geert Wilders niet eens meer het overwe-
gen waard is. Door op belangrijke ‘’rechtse’’ 
thema’s de poot stijf te houden, kan een deel 
van de PVV-kiezers wellicht wel teruggewon-
nen worden voor de VVD. Ook wanneer die 
kiezers door het categorische uitsluiten van 
de PVV inzien dat een stem op de PVV een 
weggegooide stem is. Partijleider Wilders 
heeft het er zelf naar gemaakt.

Laat ‘links’ het maar eens proberen wanneer 
de onderhandelingen voor de VVD blijven 
mislukken. De kans van slagen is daarbij bij-
zonder klein, maar wanneer er wel een links 
monsterverbond van minstens zes partijen 
wordt gesmeed, zal de daaruit volgende 
coalitie vermoedelijk binnen afzienbare tijd 
vallen. Wanneer er dan weer verkiezingen 
volgen, kan de VVD oogsten met de bood-
schap dat het de rug heeft rechtgehouden 
op belangrijke thema’s als migratie. Veel 
kiezers die eerst wel en nu niet meer op de 
VVD stemmen, verwijten de partij weleens 
dat het te makkelijk concessies doet. Dat is 
lang niet altijd terecht, maar in deze politieke 
constellatie ligt in elk geval een mogelijke 
kans om dat beeld recht te zetten.

Bovendien heeft de VVD zelfvertrouwen en 
overtuiging genoeg om te geloven in een 
goede afloop van verkiezingen na een linkse 

coalitie. Na het vierde kabinet Balkenende, 
dat behoorlijk links en vooral paternalistisch 
georiënteerd was, werd de VVD niet voor 
niets voor de eerste keer in de geschiedenis 
de grootste partij van Nederland. Een beleid 
van potverteren en nivelleren is iets waar de 
VVD fel oppositie tegen kan en moet voeren. 
En wie de jongste verkiezingsuitslag heeft 
gezien, beseft dat Nederland nu eenmaal 
geen links land is. Links als geheel kreeg 
zware klappen te verduren. Zelfs opposi-
tiepartij SP verloor een zetel terwijl directe 
concurrent PvdA een vrije val maakte. Het 
herstel van GroenLinks maakte het linkse 
leed niet ongedaan. Sterker nog: de zetel-
winst van GroenLinks viel ten opzichte van 
de verwachtingen ook tegen.

“... Een beleid van potverteren en 
nivelleren is iets waar de VVD fel 

oppositie tegen kan en moet 
voeren...” 

Ook voor de VVD zelf zou een poosje in 
de oppositie zitten niet bijster veel kwaad 
kunnen. Iedere bestuurderspartij moet voort-
durend uitkijken dat het zichzelf niet kapot 
regeert. Het is de PvdA en het CDA meer-
maals overkomen. Waarom zou dit onheil de 
VVD overslaan nu het al drie keer op rij de 
grootste partij is geworden en het gevoerde 
beleid de afgelopen jaren grotendeels heeft 
gedomineerd? Op dit moment is het zeker 
niet direct aan de orde, maar mocht er ‘ge-
woon’ weer een kabinet onder leiding van de 
VVD komen, dan zou een plek in de opposi-
tie tijdens de parlementaire periode die hier 
weer op volgt wellicht zelfs te prefereren zijn 
boven nieuwe regeringsdeelname. Een nieu-
we partijleider zou dan de ruimte hebben om 
de partij een nieuw gezicht te geven waarna 
de VVD weer op volle sterkte mee kan doen 
aan toekomstige kabinetten. Niet omdat men 
de VVD massaal zat zou zijn, maar om te 
voorkomen dat dat gaat gebeuren.
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Voorlopig zullen de gesprekken over een 
nieuwe regering onder leiding van de VVD 
en Mark Rutte nog wel even voortduren. 
En als er een voor de partij, de leden en de 
kiezers bevredigende deal valt te sluiten met 
een aantal andere partijen, eventueel voor 
een minderheidskabinet, dan is dat natuurlijk 
een goede zaak. Continuïteit is belangrijk en 
Mark Rutte is volgens vrienden en ook veel 
vijanden een uitstekende minister-president. 
Bovendien is een liberaal en rechts geluid in 
tijden van uitgeven in plaats van bezuinigen 
ook en juist hard nodig. 

Iedere zichzelf serieus nemende partij 
gelooft dat haar ideologie in iedere economi-
sche cyclus onmisbaar is voor het land. 
Maar wanneer de ideologische verschillen 
te groot zijn, moet de VVD niet bang zijn de 
touwtjes een keer uit handen te geven. 
Wellicht wordt de partij er alleen maar 
sterker van.

A.R. (Rik) de Jong is student Politieke We-
tenschappen in Leiden en schrijft als colum-
nist voor o.a. Jalta.nl. Ook is hij werkzaam 
als fractiemedewerker voor de VVD Gouda.

De langste verkiezingscampagne ooit

door Henri Kruithof
Elke verkiezingscampagne is uniek, maar 
de campagne voor de verkiezing van de 
Tweede Kamer in 2017 mag je rustig unieker 
noemen dan alle voorgaande.

Het is in de zomer van 2016 als de leden 
van het kernteam van de VVD bijeenkomen 
op het buitenverblijf van topindustrieel en 
prominent VVD’er Ben Verwaayen in het 
Zuid-Franse Goult, prachtig gelegen in het 
Parc Naturel régional du Luberon, ten oos-
ten van Avignon. Elk jaar komt het kernteam 
(bestaande uit politiek leider Mark Rutte, 
fractievoorzitter in de Tweede Kamer, Halbe 
Zijlstra en zijn ‘vice’ Tamara van Ark, voorzit-
ter van de Eerste Kamerfractie Annemarie 
Jorritsma en partijvoorzitter Henry Keizer) 
een paar dagen bijeen om onder leiding van 
Verwaayen te spreken over de toestand van 
de partij en de plannen voor het komende 
jaar. Verwaayen is één van de belangrijkste 
adviseurs op de achtergrond van de VVD-
top en met name van Mark Rutte. Hij is daar 
in Frankrijk, ver van het dagelijkse politieke 

gewoel, niet alleen gastheer, maar bemoeit 
zich ook inhoudelijk.

Al een paar maanden wordt dan in zeer klei-
ne kring gesproken over de verkiezingscam-
pagne die in 2017 moet leiden tot de door de 
partijvoorzitter nagestreefde 51 zetels. Niet 
dat iemand dat aantal serieus neemt, maar 
Keizer heeft nadrukkelijk en met opzet dit 
hoge aantal genoemd om de partijgelederen 
al vroeg op scherp te zetten: er komt een 
serieuze en zware campagne aan die de 
leidende positie van de VVD moet herbeves-
tigen.

De gebruikelijke onderzoeken zijn gestart. 
De VVD-campagne is (net als die van veel 
andere partijen overigens) gebaseerd op 
onderzoek en niet op onderbuik. Dat leidt 
overigens vaak tot veel discussie in de partij, 
omdat veel goedbedoelende vrijwilligers ze-
ker weten dat hun onderbuik het beter weet 
dan welk onderzoek ook, maar daar blijven 
de campagneteams stoïcijns onder. Uit die 
onderzoeken wordt in die periode 

geconcludeerd dat er een voor de VVD 
atypische campagne moet worden gevoerd: 
niet op inhoud maar gericht op de persoon 
Mark Rutte. 

Nu kan dat wel uit onderzoek blijken, maar 
daarmee heb je het slachtoffer zelf nog niet 
overtuigd. Mark Rutte heeft er een bloedhe-
kel aan als er een soort van verering rondom 
zijn persoon wordt gecreëerd. Als de cam-
pagne neerkomt op ‘kies de minister-presi-
dent’ is dat echter onvermijdelijk. Hij moest 
worden gepositioneerd als degene aan wie 
het land met een gerust hart kan worden 
overgelaten.

In de campagnestaf aan de Mauritskade in 
Den Haag was in het vroege voorjaar ook al 
vastgesteld dat er een enorm probleem was 
rondom Mark Rutte, namelijk zijn geloof-
waardigheid. De VVD-leider had in 2012 zijn 
historische 41 zetels binnengehaald met 
beloften als ‘duizend euro voor iedereen’ en 
‘handen af van de hypotheekrenteaftrek’. 
(De eerlijkheid gebiedt hier op te merken 
dat schrijver dezes nauw bij die campag-
ne betrokken was.) Beloften die hij na de 
verkiezingen om allerlei redenen niet kon 
houden. In de komende campagne zou hem 
dat zeker worden nagedragen, zo was de 
redenering aan de Mauritskade.

“... Mark Rutte moest worden ge-
positioneerd als degene aan wie het 
land met een gerust hart kan wor-

den overgelaten ...”

Besloten werd dat Mark Rutte al in de zomer 
excuses zou aanbieden voor die niet nage-
komen beloften. Daarvoor kreeg hij gelegen-
heid in een interview met dagblad De Tele-
graaf. Mark Rutte kon daar uitleggen hoe de 
beloften in 2012 tot stand waren gekomen, 

waarom ze niet zijn nagekomen en hoe de 
VVD zo’n ‘fout’ in de komende campagne 
zou voorkomen. Mark Rutte beloofde in dat 
interview dat hij geen verkiezingsbeloften 
zou doen. 

Men realiseerde zich dat dit zou leiden tot 
een zeer vroege start van de verkiezings-
campagne. Andere politieke partijen zouden 
zich genoodzaakt zien te reageren. De con-
currenten van de VVD zouden knarsetan-
dend moeten toezien hoe dit onderwerp, dat 
ze zo graag hadden bewaard tot de laatste 
maand voor de verkiezingen, veel te vroeg 
op de agenda kwam. De kracht van de kri-
tiek op Mark Rutte zou daarmee wegebben 
tegen de tijd dat de finale van de campagne 
zou beginnen. Deze strategie van de VVD 
leidde er de facto toe dat de campagne voor 
de verkiezingen van maart 2017 al eind 
augustus 2016 begon. Volgens de gangbare 
campagnetheorieën toch gauw een maand 
of vijf te vroeg.

Ter vergelijking: in 2012 weigerde Mark Rut-
te deel te nemen aan het eerste tv-debat van 
de NOS dat vier weken voor de verkiezings-
datum was gepland met als argument dat 
dat vóór de campagnestart van de VVD was. 
De VVD wilde de campagne pas drie weken 
vóór de verkiezingen laten beginnen.

Ik moet toegeven dat ik me aanvankelijk erg 
heb verbaasd over de vroege start van de 
campagne. ‘Dat houden ze nooit vol’, dacht 
ik naïef met de net genoemde gangbare 
campagnetheorie in gedachten. Maar de 
beer was los. De andere partijen konden niet 
laten passeren dat Rutte zich excuseerde 
voor zijn gebroken beloften en dat hij tegen 
rellende jongeren van buitenlandse afkomst 
zei dat ze maar moesten ‘oppleuren’ als ze 
het hier in Nederland niet beviel.

Met name Sybrand van Haersma Buma van 
het CDA, kon het niet laten de uitspraak van 


